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O CONSERVADORISMO RELIGIOSO E A DIVERSIDADE SEXUAL NA
INTERFACE DA LAICIDADE ESTATAL

Thais de Oliveira Gusmao*
Claudia Godoy Brigagdo™”

INTRODUGAO. 1 DIREITOS RELATIVOS A GENERO E ORIENTACAO
SEXUAL E SUAS DIFICULDADES. 2 A LAICIDADE ESTATAL FRENTE AS
DIVERSIDADES SEXUAL E RELIGIOSA. 3 BANCADA CONSERVADORA

VERSUS DIVERSIDADE SEXUAL. CONCLUSAO. REFERENCIAS. ANEXO 1:
Projeto de lei n°® 5.003/01: Determina sanc¢des as praticas discriminatérias em
razéo da orientacdo sexual das pessoas. ANEXO 2: Projeto de lei 6.583/13:
Disp@e sobre o estatuto da familia e d& outras providéncias.

RESUMO: Em uma sociedade igualitaria, os direitos inerentes aos individuos
devem ser respeitados na medida de suas diferencas. Porém, os legisladores
falham néo conferindo as minorias existentes na populacédo direitos fundamentais
dos individuos, como o direito a diversidade de género. H4 empecilhos como o
favoritismo religioso existente em nosso pais; o abuso destas ideias e a andlise
de tais fatores se torna importante para a conscientizacdo dos perigos inerentes
as posicoes religiosas extremistas. O presente artigo € composto de pesquisas
bibliograficas, baseadas em artigos cientificos e doutrinas. Cabe ressaltar que nos
moldes atuais, o principio da laicidade estatal é relativizado e as minorias
carentes de normas referentes a sua realidade sdo prejudicadas, tornando-se um
perigo a evolugao de direitos inerentes a elas.

Palavras-chaves: Minorias. Diversidade de género. Laicidade. Favoritismo
religioso.

INTRODUCAO

Atualmente em nosso Congresso Nacional € evidente a presenca de uma
forte onda conservadora em uma parcela dos nossos politicos no Congresso
Nacional. E entre os apoiadores desta, se destaca a Frente Parlamentar
Evangélica (FPE), que é composta de parlamentares cristdos com representagao
de varios partidos politicos e denominac¢fes religiosas, sendo as principais as

neopentecostais.
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Em que pese esta diversidade, possuem de forma conjunta uma
mobilizacdo de projetos, estruturas e atuacdo que se fundamentam na tese de
preservacao do que consideram a moral religiosa a ser preservada na sociedade
brasileira.

Determinados parlamentares baseiam suas decisdes e ideias nos
chamados valores sagrados da familia, que em sua maioria, sdo contrarios a
projetos de lei em favor de direitos humanos e em especial, aos direitos referentes
a minoria composta por lésbicas, gays, bissexuais, travestis, transexuais,
transgéneros, a teoria Queer e intersexuais. (LGBTQI), que buscam
reconhecimento de direitos relacionados a género e orientacdo sexual.

E evidente que quando uma parcela dos parlamentares se apega a ideias
religiosas, ao deliberarem sobre direitos sociais do individuo, em especial, direitos
relacionados ao movimento LGBTQI, a laicidade, ou seja, a neutralidade do
Estado, a efetiva separacdo de Estado-Religido e o respeito ao pluralismo
religioso adotado por nosso pais é violada e as minorias que, conforme historico
de discriminagao e opressao, necessitam de maior protecao, sdo muito afetadas.

Grande parcela dos legisladores de nosso pais negligenciam os direitos
fundamentais e personalissimos de género e orientacdo sexual, sendo assim,
pessoas que fazem parte dessa minoria social, historicamente ja prejudicadas,
continuam sem a devida atencdo e protecdo juridica as problematicas
relacionadas as suas vidas.

Fica claro tal desleixo e a inercia dos nossos legisladores ao analisar os
projetos de lei apresentados em favor do movimento LGBTQI, como por exemplo,
a criminalizacdo da homofobia (Anexo A), que € um dos grandes problemas
enfrentados por eles e ainda néo foi tipificada em nosso ordenamento juridico.

Faz-se necessario analisar a influéncia dos seguimentos cristaos-
conservadores de nossos parlamentares, que trazem risco a atual realidade social
e a evolucéo dos direitos fundamentais dos individuos, haja vista a atual influéncia
destes no Congresso Nacional.

Em consequéncia ao fortalecimento crescente destes discursos
parlamentares, apoiada por significativa parcela da sociedade e a implicacdo na
aprovacdo ou nao de politicas publicas e sistemas de protecdo e garantias a
essas minorias excluidas, faz-se necessario a anélise dos empecilhos que tais

ideais implicam ante a evolucdo dos direitos fundamentais dos individuos.



Perante tais aspectos, estaremos retroagindo na esfera histérica temporal,
tendo em vista os valores religiosos e conservadores de alguns parlamentares
impondo os valores sagrados da familia em detrimento aos direitos individuais,
em especial, do movimento LGBTQI? Nesta hipdtese, o principio constitucional da
laicidade estaria sendo violado? Quais o0s perigos a evolucdo dos direitos
individuais diante a desta perspectiva?

Os direitos de género e orientacdo sexual sdo temas delicados e pouco
abordados por nossa legislacdo, como explicitado anteriormente. Ao entrarem em
pauta no Congresso Nacional, h&a forte oposicdo de frentes religiosas quanto as
garantias necessarias destes individuos frente a realidade social que enfrentam
NO NOSSO pais.

Essa forte oposicdo por parte dos parlamentares, que se fundamentam em
suas interpretagdes de cunho religioso, em especial, os denominados cristdos que
se apresentam como crenga majoritaria no processo histérico do Brasil utiliza
muitas vezes de seus cargos para mitigar ou minorar valores diversos ou que nao
compactuam com os seus. Também ha de se observar a tradicdo conservadora e
resistente a mudancas encravadas na educacéo dos brasileiros, pois a promoc¢ao
de debates de assuntos controversos é pouco incentivada.

Portanto, dado o exposto, é preciso analisar o impacto do conservadorismo
religioso, as implicacdes e sua interferéncia no direito singular dos individuos,
elucidando sua influéncia no desenvolvimento e debate de projetos de lei que
desfavorecem a liberdade de género e orientacdo sexual, ferindo, assim, a
laicidade do Estado para que se instigue a discussao acerca deste assunto.

As lutas pelos direitos relativos a género sdo diarias em nosso pais. A
discriminagdo por orientacdo sexual é contemporanea as pessoas que estao fora
do padrao heteronormativo e dos valores determinados por certo grupo religioso
como sagrados da familia, discurso sustentado pela FPE, com grande forga no
Congresso Nacional, sendo assim, grande parcela dos parlamentares
pertencentes a essa bancada sao desfavoraveis aos avancos dos direitos
fundamentais de minorias, fazendo frente ao direito a diferenca que Ihes sé&o
inerentes.

Posto isso, a chamada Bancada Evangélica destaca-se perante o orbe
juridico por atacar a laicidade de nosso pais com discursos fundamentados em

doutrinas cristas, trazendo a tona a discusséo das fronteiras entre a religido e a



politica e o possivel retrocesso social devido as ideias conservadoras de alguns
de seus membros.

O presente estudo tera a composicao de um artigo cientifico e ir4 fundar-
se em pesquisas bibliograficas, através de exame de teses, dissertacbes e
doutrinas. O método de abordagem que serd utilizado unira em sua composi¢cao

fatos e teorias de modo a fundamentar o que foi proposto.

1 DIREITOS RELATIVOS A GENERO E ORIENTACAO SEXUAL E SUAS
DIFICULDADES

Dentre os primeiros artigos de nossa Constituicdo Federal de 1988 (CF), é
importante destacar o art. 3°, inciso 1V, que consagra como objetivos da Republica
Federativa do Brasil a erradicacdo aos preconceitos relativos a raga, cor, idade,
sexo e qualquer outra forma discriminatoria.

A comunidade LGBTQI esta h4 anos em luta por reconhecimento de seus
direitos e € evidente o descaso que nossos legisladores tém por essa tematica.

Pertinente ao conceito de género e orientacdo sexual pontua Rios (2001, p.
281):

Identidade de Género diz respeito a quais papeis sociais de
género o individuo se identifica (masculino, feminino ou
transgénero); ja a Orientacdo Sexual diz respeito a que sexo esta

voltado o desejo o afeto e 0 desejo sexual de alguém (dai se falar
em heterossexual, homossexual e bissexual).

A minoria LGBT diz respeito a pessoas que fogem ao padréao
heteronormativo imposto em nosso pais, ou seja, significa que foge do molde
considerado normal e certo atribuido pela maioria, 0 que gera discriminacao,
intolerdncia e preconceito relativo ao que a pessoa é ferindo o principio da
igualdade.

De tal modo, pontua Rios (2001, p. 287): “A discriminac&do por orientacao
sexual é uma das realidades que mais fortemente resiste e desafia o
mandamento constitucional da igualdade.”.

As minorias sdo constantemente marginalizadas em nosso pais pela
maioria e preconceitos travestidos de opinido, o que faz com que os dizeres
proferidos essas pessoas passem despercebidos e a falta de tipificacdo colabora

para tal.



Faz-se necessario citar dizeres de Martins e Mituzani (2011, p. 319):

A categoria minoria € utilizada no Direito como reforco
argumentativo para a defesa de direitos fundamentais. Destina-se
a grupos que, historicamente marginalizados, reivindicam no
espaco publico o reconhecimento de suas peculiaridades e a
protecao de direitos.

Importante frisar que o direito a diferengca, ou seja, direito as suas

peculiaridades e inclusdo dentro da sociedade € garantido a todos os cidadaos,

porém torna-se invisivel aos olhos dos legisladores quando néo utilizam de

politicas publicas de incluséo e entéo, trazendo espaco para mais discriminagdes.

Sendo assim, é evidente que o0s preceitos constitucionais relacionados aos

direitos fundamentais dos individuos, como o principio da igualdade ndo sao

aplicados e o chamado governo da maioria ainda é o privilegiado, em detrimento

da diversidade em nosso pais. Salienta-se posicionamento de Rios (2001, p. 391):

O principio da igualdade, em sua dimensédo formal, objetiva a
superacao das desigualdades entre as pessoas, por intermédio da
aplicacdo da mesma lei a todos, vale dizer, mediante a
universalizacdo das normas juridicas em face de todos os sujeitos
de direito.

Na esfera da sexualidade, ambito onde a homossexualidade se
insere isto significa, em principio, a extensdo do mesmo
tratamento juridico a todas as pessoas, sem distincdo de
orientagdo sexual homossexual ou heterossexual. Essa é a
consequéncia necessaria que decorre do aspecto formal do
principio da igualdade, proibitiva das discriminacdes por motivo de
orientagcdo sexual.

Importante destacar o levantamento feito pelo Grupo Gay da Bahia (GGB),

que se tornou referéncia quanto aos dados sobre a violéncia sofrida pelos

membros da comunidade LGBTQ!I:

Tabela 1. Mortes LOBTQI ao ano no Brasil

Ano Mortes Taxa de mortes por dia
2008 187 0,51
2009 198 0,54
2010 260 0,71
2011 266 0,73
2012 338 0,93
2013 312 0,85
2014 326 0,89
2015 318 0,87
2016 343 0,94
2017* 277* 1,05

Fonte: Grupo Gay da Babhia.



*Até 20 de setembro de 2017.

Além de dados, podemos ver em diversos veiculos de noticias existentes
reportagens acerca de violéncia contra pessoas LGBTQI+. Vidas sao ceifadas por
intolerédncia e preconceito, por ndo se adequarem ao padrdo ditado pela
sociedade.

Importante destacar um texto do site da Organizacdo das Nag¢Oes Unidas
do Brasil (ONUBR):

Atitudes homofdbicas e transfobicas ainda estéo, infelizmente,
profundamente arraigadas em todos os cantos do planeta
expondo lésbicas, gays, bissexuais, travestis e transexuais
(LGBT) de todas as idades a flagrantes violacGes de direitos
humanos.

Infelizmente, no Brasil ndo é diferente. De acordo com os dados
do 2° Relatério Sobre Violéncia Homofdbica de 2012, publicado
pela Secretaria dos Direitos Humanos, somente em 2012 foram
guase 10 mil (9.982) denuncias de violacdes de direitos humanos
relacionadas a populagédo LGBT registradas pelo governo federal.

Em 2011 esse numero ndo chegou a sete mil (6.809), o que
demonstra um aumento preocupante da violéncia homofébica no
pais.

A falta de punicdo a esses agressores se torna um estimulo para mais
delitos contra as minorias citadas, tornando vulneravel e invisivel o sofrimento
dessas pessoas, corroborando para uma cultura de impunidade e inseguranca
atentando contra a dignidade da pessoa humana.

Deve-se atentar ao texto do site Rede Direitos Humanos (DHNET), um
espaco compartilhado por diversas Organizacdes ndao governamentais (ONG),
pertencente ao Centro de Defesa dos Direitos Humanos e Memoria Popular

(CDDHMP), uma ONG composta por ativistas do ramo:

O Brasil continua sendo o campedo mundial de homicidios contra
as minorias sexuais: cinco homossexuais sao mortos a cada duas
semanas.

[...]
Em nenhum pais do mundo, inclusive na América Latina, s&o
assassinados tantos gays como no Brasil. (DHNET, 2010).

Haja vista as conceituacdes examinadas e os dados exibidos sao evidentes
gue em nosso ordenamento juridico ndo ha leis voltadas para esse publico, tais

omissfes corroboram com o sofrimento de discriminagdes e violéncia diarias em



diversas areas de suas vidas, de carater social, profissional e pessoal, tornando a

vida ardua e regada a injusticas.

2 A LAICIDADE ESTATAL FRENTE AS DIVERSIDADES SEXUAL E
RELIGIOSA

A laicidade, ou seja, a independéncia do estado perante as religides €
adotada pelo nosso pais na Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 5°, inciso
IV, com o seguinte texto: “VI — E inviolavel a liberdade de consciéncia e de
crenca, sendo assegurado o livre exercicio de cultos religiosos e garantida, na
forma da lei, a prote¢céo aos locais de culto e a suas liturgias”.

Portanto, ndo ha uma religido oficial no Brasil e sim o respeito ao
pluralismo de crencgas e religides, e a separacéo do Estado e da Igreja.

Faz-se necessario destacar apontamentos de lemini (2014, p. 70-71):

A principal caracteristica da laicidade estatal & a imparcialidade
em assuntos religiosos e a nado ingeréncia sobre as crencas
pessoais, de quem quer que seja, ndo apoiando ou discriminado
gualquer espécie de religido, crenca ou ndo crenca.

Religido ndo se confunde com crenga, pois a laicidade
compreende a ampla neutralidade e respeito a todas as crencas,
nao somente as religides.

Assim sendo, € de garantia constitucional a neutralidade do Estado perante
as diversas religides e também as crencas existentes, um grande avango quanto
ao respeito a diversidade existente no nosso pais.

Mas é extremamente dificil desvincular o Estado da Religido, pois ambos
estdo encravados na histdria de nossa patria, embaracando a visdo de um Estado
Laico para os cidadaos em geral, dificultando deliberaces de interesse publico,

como as discussoes sobre género. Cita Musskopf (2013, p. 158):

Talvez essa seja ainda uma das grandes dividas do Estado
brasileiro em sua construcdo democratica, o qual nunca,
efetivamente, incorporou o significado do principio da laicidade do
Estado, tendo visto as relacdes estabelecidas (e a forma como se
deram) historicamente com distintos grupos e/ou instituicdes
religiosas.

Esse principio ndo é valorizado por parte de nossos parlamentares, que

continuam impondo preceitos religiosos como fundamentos em deliberacbes



legislativas, vale destacar lemini (2014, p. 78): “Se o Estado promove a
disseminacédo da crenca em Deus, por 6bvio adota uma postura incompativel com
a laicidade [...]".

Esse posicionamento dos parlamentares religiosos em nosso Congresso
Nacional obstrui possiveis evolu¢cbes aos direitos fundamentais individuais,
causando prejuizo em relacdo a neutralidade do Estado e respeito a diversidade
de crenca e religido.

Seus direitos estdo também positivados tanto na CF quanto na Declaracao

Universal dos Direitos Humanos, ratificada pelo Brasil, em seu art. XVIII:

Toda pessoa tem direito a liberdade de pensamento, consciéncia
e religido; este direito inclui a liberdade de mudar de religido ou
crenca e a liberdade de manifestar essa religido ou crenca, pelo
ensino, pela pratica, pelo culto e pela observancia, isolada ou
coletivamente, em puablico ou em particular.

bY

Tal trecho nos mostra o respeito a pluralidade de crencas e religibes
existentes e positivadas, mas por que isso ndo poderia ser aplicado também a
diversidade de género, usando o fundamento da laicidade do Estado do mesmo
jeito que € usada para assegurar o respeito as crencas e religides?

E argumento sustentado por Bahia (2010, p. 90): “A constatagdo do
argumento, no que tange a luta por reconhecimento da minoria LGBT (lésbicas,
gays, bissexuais e transgéneros), parece clara: enquanto no nivel federal pouco
tem sido feito [...]".

O conflito entre ambas as liberdades se torna claro ao ser colocado em
xeque em votacgdes legislativas. Enquanto alguns parlamentares fundamentam
suas posicoes em valores biblicos e morais, os direitos para a comunidade
LGBTQI sdo postos de lado em um evidente desequilibrio entre as liberdades e
direitos fundamentais.

Dita Musskopf (2013, p. 158):

Da mesma forma em relacdo a liberdade religiosa, a livre
orientacdo sexual e a identidade de género colocam-se na pauta
politica e social como uma questdo de direitos humanos e
constitucionais. O que se tem visto, no entanto, € um aparente
conflito colocado entre essas duas questbes, especialmente
guando se considera o principio da laicidade do Estado.



Ambos devem ser vistos da mesma forma e ndo devem anular um ao
outro, sob pena de relativizar o direito a isonomia presente na Carta Cidada.
Ambos devem caminhar juntos, para garantir a todos o respeito as diferencas e a

efetivacdo do art. 5° da CF.

Todos séo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade.

Para alcancar uma sociedade igualitaria e justa, ndo deveriamos aplicar e
utilizar os preceitos constitucionais positivados e garantir a todos o livre exercicio
suas liberdades individuais?

Os direitos de género e de orientacdo sexual ndo tem respaldo legal e
muitos projetos sdo vetados por parlamentares religiosos e também
conservadores, em sua maior parte fundamentados em suas crencas em
detrimento dessa injusticada minoria, impedindo a efetivagdo constitucional da
laicidade estatal.

3 BANCADA CONSERVADORA VERSUS DIVERSIDADE SEXUAL

Com a reestruturacdo de nosso pais apos longos anos de ditadura militar, é
preciso a formacdo de um novo cenario politico no processo de
redemocratizacdo. Com novos politicos e diversidade de ideias entre grupos
sociais, nasce também a luta da comunidade evangélica neopentecostal para
inserir na comunidade politica 0s seus emissarios.

Sendo assim, a representatividade da comunidade evangélica ganhou
especial forca com a promulgacédo da Constituicao federal de 1998 e, com seu
crescimento e populismo ficou conhecida, posteriormente, como Bancada
Evangélica para a imprensa.

Segundo apontamentos de Trevisan, em 2003 foi criada a Frente
Parlamentar Evangélica (FPE), que é composta de parlamentares cristdos
representantes de diversas denominagdes religiosas e de distintos partidos com
fortes posicdes ideoldgicas conservadoras.
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Ainda diz Trevisan (2013, p. 4) que “Desde 2003, a FPE enfrenta
escandalos de corrupgcdo, mas continua a se fortalecer enquanto frente
conservadora e defensora de uma moralidade crista tradicionalista.”.

Ainda revela Kornatzki e Ribeiro (2016, p.182):

No Brasil é fato que a bancada fundamentalista do Congresso
Nacional tem conquistado cada vez mais adeptos e “figis”. O que
€ preciso problematizar sdo os processos de invisibilizacdo que
passam a promover e a negacdo dos direitos das chamadas
minorias.

Atualmente, a FPE se mostra muito influente em nosso Congresso
Nacional, com forca suficiente para vetar projetos de lei referentes a ideais
contrarios aos seus, como questdes relativas a aborto, legalizacdo de drogas e
principalmente os direitos relativos a género, como por exemplo, a PL 5.003/2001
(Anexo A) que visava criminalizar a homofobia.

Conforme as probleméaticas que enfrentam o movimento LGBTQ)I, a falta de
normas € preocupante e esse receio € compartilhado por doutrinadores. Neste
norte, pontua Rios (2001, p. 404) que: “Com efeito, sem que seja vencida tal
realidade discriminatéria, cidaddos continuardo a ver negligenciados direitos e
garantias constitucionais fundamentais, em virtude de preconceito e intolerancia.”.

Foi vetado o projeto de lei referente a criminalizacdo da homofobia, que
seria um grande passo para a comunidade LGBTQI, pois sofrem com um alto
indice de mortes referentes a intolerancia e preconceitos relativos ao género e
orientacao sexual.

Alguns dos parlamentares contrarios a esse projeto de lei fundamentaram
seus votos em ideais interpretativos biblicos, cerceando a laicidade estatal e o
direito a igualdade inerente a todos os brasileiros.

Os legisladores ndo devem impor suas convic¢oes religiosas a populacao,
pois estardo cerceando as liberdades dos individuos e relativizando o principio da
laicidade estatal. Eles devem ser imparciais, e ao deixar sua visdo pessoal de
lado, mirar o bem da populacdo em geral e as suas necessidades, tendendo a
aplicacéo do principio da igualdade, da dignidade humana e do ndo preconceito.

Todavia, como na esfera legislativa nada foi feito, como manifestacéo de
anos de apelo da comunidade LGBTQI, houve uma grande conquista na area do

direito de familia referente a casais homoafetivos: ocorreu o reconhecimento da
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unido homoafetiva como entidade familiar pelo STF, no julgamento conjunto da
ADPF 132 e da ADI 4277 em 2011, dando a essas pessoas O tratamento
igualitario constitucionalmente embasado no principio da igualdade.

Kornatzki e Ribeiro (2016, p.177) citam:

Nos ultimos anos, para além de outras transformacgdes culturais e
sociais em que contribuiu consideravelmente o movimento LGBT,
foi conquistada no Brasil o direito a unido civil [...] 0 que provocou
um abalo na nocao de familia.

O direito de familia sofre constantes transformac6es ao decorrer do tempo,
porém sua importancia diante da coletividade continua indispenséavel.

Mas o legislador falha em acompanhar as rapidas evolucfes sociais, sendo
assim, deve pronunciar-se acerca de assuntos relativos & género e orientacédo
sexual para néo haver discriminacbes e preconceitos e sim o0 tratamento
humanizado diante da busca incessante do ser humano pela felicidade pessoal e
familiar, diz Carvalho (2017).

E necesséria a adequacéo a realidade social atual para a ndo ocorréncia
de injusticas referentes aos novos tipos de familia que surgiram e surgirdo em
nossa sociedade, porém, mesmo com 0 reconhecimento da unido afetiva pelo
STF, dentro da CF/88 e do CC/02 nado foram feitas as alteracbes formais
necessarias para a garantia desses direitos com status legal, sendo mantidas as
conquistas no aspecto jurisprudencial.

Buscam-se que tais direitos sejam reconhecidos através de regramentos
em nossa legislacdo, ou seja, a criagdo de leis e emendas a constituicdo para
alteracéo dos artigos que ferem o principio da igualdade, tal como o art. 226, § 3°,
da Constituicdo Federal que né&o foi alterado, de modo a assegurar em esfera
constitucional a igualdade de género, bem como o art. 1723 do Caodigo Civil

relativo a unido estavel:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do
Estado.

8 3° Para efeito da protecdo do Estado, € reconhecida a unido
estavel entre o homem e a mulher como entidade familiar,
devendo a lei facilitar sua conversao em casamento;
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Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unido estavel
entre o homem e a mulher, configurada na convivéncia publica,
continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de
constituicao de familia.

Por vias contrarias as ideais, ou seja, por ativismo judicial, que se
manifesta na usurpacao de papeis referentes as outras esferas da separacdo dos
poderes, mais especificamente no caso em tela, a do legislativo, estdo sendo
feitos avancos relativos a género, como o reconhecimento da unido homoafetiva
pelo STF no julgamento com os instrumentos de controle de constitucionalidade
supracitados.

A falta de regramentos concernentes a atual realidade social, qual seja a
de diversidade sexual e de género, abre espago para arbitrariedades e
discriminacfes, ferindo o direito a igualdade que é assegurada a todos o0s
individuos.

Ao analisar o tema, é entendimento de Netto apud Bahia (2010, p.) “Em um
sistema constitucional que se apresenta como constante aprendizado, a
Constituicdo é (e deve ser tida, sempre como) um projeto aberto a constantes
novas inclusodes.”.

Assim sendo, a constituicdo e as leis infraconstitucionais ndo devem parar
no tempo, pois a sociedade estd em constante mudanca e a realidade social de
ontem ja ndo é o mesmo posicionamento nos dias atuais.

Conforme verificada a luta pelo reconhecimento dos diversos tipos de
familia existentes atualmente, que foram apresentadas no tépico anterior, o
projeto de lei (PL) 6583/13 surge inteiramente na contramao das evolugdes
conquistadas.

A proposta do referido projeto realizado pelo deputado Anderson Ferreira é
denominada de Estatuto da familia, com uma visdo claramente conservadora
tradicionalista, em dissonancia com a diversidade familiar atual em nosso pais.

Em seu art. 2° é conceituado o modelo de familia nuclear:

Art. 2° - A entidade familiar como o nucleo social formado a partir
da unido entre um homem e uma mulher, por meio de casamento
ou unido estavel, ou ainda por comunidade formada por qualquer
dos pais e seus descendentes.

Fica evidente que o conceito de familia nuclear, composto por homem e

mulher provém de ideias religiosas e de questdes de reproducéo e esse conceito
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ainda colabora com a exclusdo de diversos tipos de familias que ndo se
enquadram no conceito apresentado, conforme afirmam Kornatzki e Ribeiro
(2016, p.177):

Ele exclui as familias constituidas por casais homoparentais, avo
(s), tio (s) elou tia (s) que criam seus netos/as ou sobrinhos/as,
irmao(s) e/ou irma(s) mais velhos/as que criam irmao (s)/a(s) mais
novos/as, assim como os sujeitos que foram adotados.

E evidente que ha violacéo de preceitos constitucionais em seu texto e que
ele se baseia em conviccdes religiosas fundamentalistas, com o objetivo de
prejudicar a conquista de direitos, principalmente os relacionados a género, o que
podera trazer inseguranca juridica ao nosso pais, bem como atraso as garantias
humanitérias fundamentais.

Em uma leitura rapida do texto da PL 6583/13 (Anexo 2), podemos
constatar a violacdo e o retrocesso social em multiplos direitos conquistados nas
Ultimas décadas, tanto de ativistas heterossexuais e homossexuais, religiosos ou
nao, 0S quais nao pactuam com a exclusdo de direitos e garantias de
determinados grupos em nome de determinada valoracao.

O necesséario para a garantia de direitos da minoria citada esta sendo feito
a linhas tortas, porém, haja vista o abandono referente a tipificacdes e normas de
sua realidade, é o que os garantem o minimo de dignidade humana e igualdade.

Mas o fanatismo religioso manifestado em forma de votos a politicos
contrarios a ideias progressistas e apegados a valores religiosos pde em risco a
criacao de leis pelo Poder Legislativo a fim de assegurar direitos negligenciados

as minorias necessitadas de atencao normativa.

CONSIDERACOES FINAIS

A minoria do movimento LQBTQI sofre violéncias e discriminacdes
diariamente o que torna a vida desses individuos penosa, pois ndo podem
expressar livremente suas convicgdes de género e orientacao sexual.

Mortes por intolerancia sao noticiadas diariamente nas midias sociais e na
TV; e isso mostra que a falta de respaldo legal impede a punicdo de tamanha

barbarie e perseguicdo a minoria LGBTQI+ presente em nosso pais.
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E evidente que necessitamos de normas nesse sentido, mas as tentativas
de mudar nosso ordenamento juridico estdo sendo frustradas em grande parte
pela bancada conservadora, que tem muita for¢ca perante o Congresso Nacional e
gue fundamentam seus votos em questdes personalissimas e de carater religioso,
arrastando uma grande parcela de adeptos de seus discursos discriminatorios e
corroborando para a disseminacdo de mais preconceito e intolerancia.

E manifesto que quando uma parcela dos parlamentares se apega a ideias
de carater pessoal e religioso, ao deliberarem sobre direitos sociais do individuo,
em especial, direitos relacionados ao movimento LGBTQI, a laicidade, ou seja, a
neutralidade do Estado, a efetiva separacdo de Estado-Religido e o respeito ao
pluralismo religioso adotado por nosso pais € violada e as minorias que, conforme
histérico de discriminacdo e opressdo que necessitam de maior protecdo sao
afetadas.

Projetos de lei que seriam um grande avanco legislativo em nosso pais sédo
frustrados por convicgbes pessoais, ignorando o clamor social por direitos
minimos que visam a dignidade da pessoa humana, a igualdade, o respeito as
diferencas, a busca da felicidade pessoal e etc.

E necessario a tais individuos normas que garantam igualdade de
tratamento, pois € imprescindivel a realidade social que enfrentam em seu dia-a-
dia. Sendo assim, o legislador deve se pronunciar e acompanhar as mutacdes
constantes na sociedade e reconhecer direitos derivados dessa nova realidade,
sob pena de perpetuar injusticas e discriminacdes, pois todos tém direito a
isonomia e viverem suas vidas com o minimo de dignidade humana.

As conquistas alcancadas ainda sdo poucas e estdo concentradas no
campo jurisprudencial, o que nos da esperanca de novas mudancas e
reconhecimento de direitos relativizados.

A conscientizagdo acerca das dificuldades enfrentadas pela comunidade
LGBTQI é necessaria em todas as esferas da sociedade, pois os dados acerca de
violéncia sofrida por eles estdo aumentando a cada dia e ceifando muitas vidas, o
gue poderia ser sanado em grande parte pelo preenchimento das lacunas
legislativas no sentido da protecado das minorias relativizadas.

O debate acerca deste tema deve ser instigado para que as discriminacées

sejam dizimadas e o respeito e empatia imperem sobre as relacées humanas.
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THE RELIGIOUS CONSERVATISM AND THE SEXUAL DIVERSITY IN THE
STATE’S SECULARISM INTERFACE

ABSTRACT: In an equal society, the individual rights must be respected in the
measure of their differences. However, legislators fail by not giving population
minorities some fundamental rights, like the gender diversity. In our country, there
are obstacles like religious favoritism; the abuse of those ideas and this analysis is
essential to the conscientiousness of the extreme religion position. This article was
written by bibliographic researches based on scientific articles and doctrine. It is
important to point out that currently, the secularism principle is put in perspective
and the minorities suffer the lack of special legislation, which turns into a right
evolutionary issue for them.

Key words: Minorities. Gender Diversity. Secularism. Religious Favoritism.
REFERENCIAS

BAHIA, Alexandre Gustavo Melo Franco. A ndo discriminagcdo como direito
fundamental e as redes municipais de protecdo a minorias sexuais: in

LGBT. Revista de Informacéao Legislativa, Brasilia, v. 186, p. 89-115, abr./jun.
2010.

BRASIL. Constituigdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil.
Brasilia, DF: Senado, 1988.

. Projeto de Lei 6583 de 2013. Dispfe sobre o Estatuto da Familia. Camara
dos Deputados. Acedido em 20 de out. de 2015. Disponivel em:
<http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra;jsessionid=2764
80C7BD9298E75D10CD6CEQO3EE6B2.proposicoesWebExterno2?codteor=11597
61&filename=PL+6583/2013>. Acesso em: 21 out. 2017.

CARVALHO, Dimas Messias de. Direito das familias. 5. ed. rev., atual. e ampli.
Sao Paulo: Saraiva, 2017.

GRUPO Gay da Bahia: Associacao de defesa dos direitos humanos dos
homossexuais no Brasil. GGB, 1980. Disponivel
em:<http://www.ggb.org.br/welcome.html>. Acesso em: 04 mai. 2018.

IEMINI, Matheus Magnus Santos. Laicidade como garantia de diversidade: o
favoritismo religioso estatal. Revista Libertas, Ouro Preto, v. 1, n. 2, p. 64-85,
jun.-dez. 2014.

KORNATZKI, Luciana; RIBEIRO, Paula Regina Costa. Debates em torno do
conceito de familia a partir do projeto de lei 6583/13: a constituicdo de discursos
em artefatos culturais. In. CONGRESSO INTERNACIONAL EM ESTUDOS
CULTURAIS, 5., 2016, Coimbra, Programas e Resumos, 176-184. Set. 2016.



16

MARTINS, Argemiro Cardoso Moreira; MIZUTANI, Larissa. Direito das minorias
interpretado: o compromisso democratico do direito brasileiro

doi: 10.5007/2177-7055.2011v32n63p319. Sequéncia: Estudos Juridicos e
Politicos, Floriandpolis, p. 319-352, dez. 2011. Disponivel em:
<https://periodicos.ufsc.br/index.php/sequencia/article/view/2177-
7055.2011v32n63p319>. Acesso em: 20 out. 2017.

MUSSKOPF, André S. A relacéo entre diversidade religiosa e diversidade sexual:
um desafio para os direitos humanos e o Estado Laico. Estudos de Religido, Séo
Paulo, p. 157-176, 2013. Disponivel em:
<https://lwww.metodista.br/revistas/revistas-
ims/index.php/ER/article/viewFile/4062/3634>. Acesso em: 10 jan. 2018.

Organizacao das Nacdes Unidas Brasil. ONUBR. Livres & lguais. Disponivel em:
https://nacoesunidas.org/campanhal/livreseiguais/. Acesso em: 10 jun 2018.

REDE DIREITOS HUMANOS. DHNET, 1995. Assassinato de homossexuais no
Brasil — 2000. Disponivel em:
<http://www.dhnet.org.br/dados/livros/dht/br/mott_homofob/ii_assassinatohomose
xual.htm>. Acesso em: 10 jun 2018.

RIOS, Roger Raupp. A homossexualidade e a discriminagdo por orientagao
sexual no direito brasileiro. Revista de Informacéao Legislativa, Brasilia, 38, n.
149, p. 279-295, jan./mar. 2001.

TREVISAN, Janine. A Frente Parlamentar Evangélica: forca politica no estado
laico brasileiro. Numen: Revista de Estudos e Pesquisa da Religido, Juiz de
fora, n. 1, p. 29, 2013. Disponivel em:
<https://numen.ufjf.emnuvens.com.br/numen/article/view/2090>. Acesso em: 18
set. 2017.

ANEXO A

PROJETO DE LElI N° 5003 DE 2001 (VERSAO DA DEPUTADA IARA
BERNARDI, APRESENTADA ORIGINALMENTE AO SENADO) REDACAO
FINAL PROJETO DE LEI N° 5.003-B, DE 2001

Altera a Lei n® 7.716, de 5 de janeiro de 1989, que define os crimes resultantes de
preconceito de raca ou de cor, da nova redacéo ao § 3° do art. 140 do Decreto-Lei
n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 — Cadigo Penal, e ao art. 5° da Consolidacao
das Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto-Lei n® 5.452, de 1° de maio de 1943,
e da outras providéncias.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:
Art. 1° Esta Lei altera a Lei n® 7.716, de 5 de janeiro de 1989, o Decreto-Lei n°®

2.848, de 7 de dezembro de 1940 — Cddigo Penal, e a Consolidagédo das Leis do
Trabalho, aprovada pelo Decreto-Lei n° 5.452, de 1° de maio de 1943, definindo



17

0s crimes resultantes de discriminacdo ou preconceito de género, sexo,
orientacdo sexual e identidade de género.

Art. 2° A ementa da Lei n°® 7.716, de 5 de janeiro de 1989, passa a vigorar com a
seguinte redacgao: “Define os crimes resultantes de discriminagdo ou preconceito
de raca, cor, etnia, religido, procedéncia nacional, género, sexo, orientacdo sexual
e identidade de género.”

Art. 3° O caput do art. 1° da Lei n° 7.716, de 5 de janeiro de 1989, passa a vigorar
com a seguinte redacao: “Art. 1° Serdo punidos, na forma desta Lei, os crimes
resultantes de discriminacdo ou preconceito de raca, cor, etnia, religido,
procedéncia nacional, género, sexo, orientacdo sexual e identidade de género.”

Art. 4° A Lei n° 7.716, de 5 de janeiro de 1989, passa a vigorar acrescida do
seguinte art. 4°A: “Art. 4°-A Praticar o empregador ou seu preposto atos de
dispensa direta ou indireta: Pena: recluséo de 2 (dois) a 5 (cinco) anos.”

Art. 5° Os arts. 5° 6° e 7° da Lei n°® 7.716, de 5 de janeiro de 1989, passam a
vigorar com a seguinte redacao:

“Art. 5° Impedir, recusar ou proibir o ingresso ou a permanéncia em qualquer
ambiente ou estabelecimento publico ou privado, aberto ao publico: Pena:
reclusdo de 1 (um) a 3 (trés) anos.”

“‘Art. 6° Recusar, negar, impedir, preterir, prejudicar, retardar ou excluir, em
qualquer sistema de selecédo educacional, recrutamento ou promoc¢ao funcional ou
profissional: Pena — reclusdo de 3 (trés) a 5 (cinco) anos. Paragrafo unico.
(Revogado).”

“Art. 7° Sobretaxar, recusar, preterir ou impedir a hospedagem em hotéis, motéis,
pensdes ou similares: Pena — reclusao de 3 (trés) a 5 (cinco) anos.”

Art. 6° A Lei n°® 7.716, de 5 de janeiro de 1989, passa a vigorar acrescida do
seguinte art. 7°- A: “Art. 7°-A Sobretaxar, recusar, preterir ou impedir a locagao, a
compra, a aquisicdo, o arrendamento ou o empréstimo de bens moveis ou
imoveis de qualquer finalidade: Pena: reclusdo de 2 (dois) a 5 (cinco) anos.”

Art. 7° A Lei n® 7.716, de 5 de janeiro de 1989, passa a vigorar acrescida dos
seguintes art. 8°- A e 8°-B:

“Art. 8°-A Impedir ou restringir a expressédo e a manifestacdo de afetividade em
locais publicos ou privados abertos ao publico, em virtude das caracteristicas
previstas no art. 1° desta Lei: Pena: recluséo de 2 (dois) a 5 (cinco) anos.”

“Art. 8°-B Proibir a livre expressdo e manifestacdo de afetividade do cidadao
homossexual, bissexual ou transgénero, sendo estas expressdes e manifestacdes
permitidas aos demais cidadaos ou cidadas: Pena: reclusdo de 2 (dois) a 5 (cinco)
anos.”

Art. 8° Os arts. 16 e 20 da Lei n°® 7.716, de 5 de janeiro de 1989, passam a vigorar
com a seguinte redacéo:
“Art. 16. Constituem efeito da condenacéo:
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| — a perda do cargo ou funcao publica, para o servidor publico;

Il — inabilitacdo para contratos com Orgdos da administracdo publica direta,
indireta ou fundacional,

[l — proibicdo de acesso a créditos concedidos pelo poder publico e suas
instituicdes financeiras ou a programas de incentivo ao desenvolvimento por estes
instituidos ou mantidos;

IV — vedacdo de isencbes, remissfes, anistias ou quaisquer beneficios de
natureza tributaria;

V — multa de até 10.000 (dez mil) UFIRs, podendo ser multiplicada em até 10
(dez) vezes em caso de reincidéncia, levando-se em conta a capacidade
financeira do infrator;

VI — suspensao do funcionamento dos estabelecimentos por prazo nao superior a
3 (trés) meses.

8§ 1° Os recursos provenientes das multas estabelecidas por esta Lei serao
destinados para campanhas educativas contra a discriminacao.

8§ 2° Quando o ato ilicito for praticado por contratado, concessionario,
permissionario da administracdo publica, além das responsabilidades individuais,
serd acrescida a pena de rescisédo do instrumento contratual, do convénio ou da
permissao.

§ 3° Em qualquer caso, o prazo de inabilitacdo sera de 12 (doze) meses contados
da data da aplicagcéo da sancéo.

8§ “4° As informacdes cadastrais e as referéncias invocadas como justificadoras da
discriminacdo serdo sempre acessiveis a todos aqueles que se sujeitarem a
processo seletivo, no que se refere a sua participacéo.”

§ “5° O disposto neste artigo envolve a pratica de qualquer tipo de acao violenta,
constrangedora, intimidatéria ou vexatoria, de ordem moral, ética, filosofica ou
psicologica.”

“Art. 20. Praticar, induzir ou incitar a discriminagdo ou preconceito de raga, cor,
etnia, religido, procedéncia nacional, género, sexo, orientacao sexual e identidade
de género:

Art. 9° A Lei n°® 7.716, de 5 de janeiro de 1989, passa a vigorar acrescida dos
seguintes arts. 20-A e 20-B: “Art. 20-A. A prética dos atos discriminatérios a que
se refere esta Lei serd apurada em processo administrativo e penal, que tera
inicio mediante:

| — reclamacéao do ofendido ou ofendida;

Il — ato ou oficio de autoridade competente;

[l — comunicado de organiza¢cfes ndo governamentais de defesa da cidadania e
direitos humanos.”

“Art. 20-B. A interpretacdo dos dispositivos desta Lei e de todos os instrumentos
normativos de protecdo dos direitos de igualdade, de oportunidade e de
tratamento atendera ao principio da mais ampla protecdo dos direitos humanos.

8 1° Nesse intuito, serdo observadas, além dos principios e direitos previstos
nesta Lei, todas as disposicbes decorrentes de tratados ou convencdes
internacionais das quais o Brasil seja signatério, da legislacdo interna e das
disposicdes administrativas.

§ “2° Para fins de interpretagéo e aplicacdo desta Lei, serdo observadas, sempre
que mais benéficas em favor da luta antidiscriminatéria, as diretrizes tracadas
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pelas Cortes Internacionais de Direitos Humanos, devidamente reconhecidos pelo
Brasil.”.

Art. 10. O 8 3° do art. 140 do Decreto-Lei n® 2.848, de 7 de dezembro de 1940 —
Cdbdigo Penal, passa a vigorar com a seguinte redacdo: “Art. 140. § 3° Se a injuria
consiste na utilizacdo de elementos referentes a racga, cor, etnia, religido,
procedéncia nacional, género, sexo, orientacdo sexual e identidade de género, ou
a condicao de pessoa idosa ou portadora de deficiéncia: Pena: reclusdo de 1 (um)
a 3 (trés) anos e multa.”

Art. 11. O art. 5° da Consolidacdo das Leis do Trabalho - CLT, aprovada pelo
Decreto-Lei n°® 5.452, de 1° de maio de 1943, passa a vigorar acrescido do
seguinte paragrafo unico: “Art. 5° Paragrafo Unico. Fica proibida a adocao de
qualquer pratica discriminatoria e limitativa para efeito de acesso a relacao de
emprego, ou sua manutencao, por motivo de sexo, orientacdo sexual e identidade
de género, origem, raca, cor, estado civil, situagao familiar ou idade, ressalvadas,
neste caso, as hipéteses de protecdo ao menor previstas no inciso XXXIIl do
caput do art. 7° da Constituigao Federal.”

Art. 12. Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao.
Sala das Sessodes, em 23 de novembro de 2006.

Relator
ANEXO 2

PROJETO DE LEI N° 6583, DE 2013 (DO SR. ANDERSON FERREIRA) DISPOE
SOBRE O ESTATUTO DA FAMILIA E DA OUTRAS PROVIDENCIAS.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei institui o Estatuto da Familia e disp&e sobre os direitos da familia,
e as diretrizes das politicas publicas voltadas para valorizacdo e apoiamento a
entidade familiar.

Art. 2° Para os fins desta Lei, define-se entidade familiar como o nudcleo social
formado a partir da unido entre um homem e uma mulher, por meio de casamento
ou unido estavel, ou ainda por comunidade formada por qualquer dos pais e seus
descendentes.

Art. 3° E obrigacdo do Estado, da sociedade e do Poder Publico em todos os
niveis assegurar a entidade familiar a efetivacdo do direito a saude, a
alimentacéo, a educacao, a cultura, ao esporte, ao lazer, ao trabalho, a cidadania
e a convivéncia comunitaria. Das diretrizes gerais

Art. 4° Os agentes publicos ou privados envolvidos com as politicas publicas
voltadas para familia devem observar as seguintes diretrizes:
| - desenvolver a intersetorialidade das politicas estruturais, programas e acoes;
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Il - incentivar a participacdo dos representantes da familia na sua formulacéo,
implementacéo e avaliagao;

[Il - ampliar as alternativas de insercdo da familia, promovendo programas que
priorizem o seu desenvolvimento integral e participacdo ativa nos espacos
decisorios;

IV - proporcionar atendimento de acordo com suas especificidades perante os
orgaos publicos e privados prestadores de servicos a populagéo, visando ao gozo
de direitos simultaneamente nos campos da saude, educacional, politico,
econdmico, social, cultural e ambiental;

V - garantir meios que asseguram O acesso ao atendimento psicossocial da
entidade familiar;

VI - fortalecer as relacfes institucionais com os entes federados e as redes de
orgaos, gestores e conselhos da familia;

VII - estabelecer mecanismos que ampliem a gestédo de informagéo e producédo de
conhecimento sobre a familia;

VIl - garantir a integragcdo das politicas da familia com os Poderes Legislativo e
Judiciario, com o Ministério Publico e com a Defensoria Publica; e

IX - zelar pelos direitos da entidade familiar.

Dos direitos

Art. 5° E obrigacdo do Estado, garantir & entidade familiar as condigdes minimas
para sua sobrevivéncia, mediante a efetivacdo de politicas sociais publicas que
permitam a convivéncia saudavel entre os seus membros e em condi¢des de
dignidade.

Art. 6° E assegurada a atencdo integral & salde dos membros da entidade
familiar, por intermédio do Sistema Unico de Satde — SUS, e o Programa de
Saude da Familia, garantindo-lhes o acesso em conjunto articulado e continuo
das acles e servicos, para a prevencao, promocao, protecao e recuperacéo da
saude, incluindo a atencdo especial ao atendimento psicossocial da unidade
familiar.

8 1° A prevengdo e a manutencdo da saude dos membros da entidade familiar
seréo efetivadas por meio de:

| — cadastramento da entidade familiar em base territorial;

Il — nlcleos de referéncia, com pessoal especializado na area de psicologia e
assisténcia social,

[l — atendimento domiciliar, e em instituicbes publicas, filantrépicas ou sem fins
lucrativos e eventualmente conveniadas com o Poder Publico;

IV — reabilitacéo do convivio familiar orientada por profissionais especializados.

V — assisténcia prioritaria a gravidez na adolescéncia.

8§ 2° Incumbe ao Poder Publico assegurar, com absoluta prioridade no
atendimento e com a disponibilizacdo de profissionais especializados, 0 acesso
dos membros da entidade familiar a assistentes sociais e psicélogos, sempre que
a unidade da entidade familiar estiver sob ameaca.

8 3° Quando a ameaca a que se refere o pardgrafo anterior deste artigo estiver
associada ao envolvimento dos membros da entidade familiar com as drogas e o
alcool, a atencdo a ser prestada pelo sistema publico de saude deve ser
conduzida por equipe multidisciplinar e tera preferéncia no atendimento.
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Art. 7° Todos as familias tém direito de viver em um ambiente seguro, sem
violéncia, com garantia da sua incolumidade fisica e mental, sendo-lhes
asseguradas a igualdade de oportunidades e facilidades para seu
aperfeicoamento intelectual, cultural e social enquanto nicleo societério.

Art. 8° As politicas de seguranca publica voltadas para protecdo da familia
deverdo articular acbes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios e a¢Bes ndo governamentais, tendo por diretrizes:

| - a integracdo com as demais politicas voltadas a familia;

Il - a prevencao e enfrentamento da violéncia domeéstica;

[l - a promocdo de estudos e pesquisas e a obtencdo de estatisticas e
informacdes relevantes para subsidiar as acdes de seguranca publica e permitir a
avaliacdo peridodica dos impactos das politicas publicas quanto as causas, as
consequéncias e a frequéncia da violéncia entre membros das entidades
familiares;

IV - a priorizacdo de acdes voltadas para protecdo das familia sem situacdo de
risco, vulnerabilidade social e que tenham em seu nucleo membros considerados
dependentes quimicos;

V - a promogédo do acesso efetivo das familias a Defensoria Publica, considerando
as especificidades da condi¢ao da entidade familiar.

Art. 9° E assegurada prioridade na tramitagdo dos processos e procedimentos e
na execucdo dos atos e diligéncias judiciais, em qualquer instancia, em que o
interesse versado constitua risco a preservacdo e sobrevivéncia da entidade
familiar, devendo a parte interessada justificar o risco em peticdo enderecada a
autoridade judiciaria.

Art. 10 Os curriculos do ensino fundamental e médio devem ter em sua base
nacional comum, como componente curricular obrigatorio, a disciplina “Educagao
para familia”, a ser especificada, em cada sistema de ensino e estabelecimento
escolar, de acordo com as caracteristicas regionais e locais da sociedade, da
cultura, da economia e da clientela.

Art. 11 E garantida a participacdo efetiva do representante dos interesses da
familia nos conselhos e instancias deliberativas de gestdo democratica das
escolas.

Art. 12 As escolas deverao formular e implantar medidas de valorizacao da familia
no ambiente escolar, com a divulgacdo anual de relatério que especifique a
relacédo dos escolares com as suas familias.

Art. 13 O Dia Nacional de Valorizacdo da Familia, que ocorre no dia 21 de outubro
de cada ano, nos termos da Lei n° 12.647/2012, deve ser celebrado nas escolas
publicas e privadas com a promocao de atividades no ambito escolar que
fomentem as discussfes contemporaneas sobre a importancia da familia no meio
social.

8 1° Na data a que se refere o caput deste artigo, o Ministério Publico e as
Defensorias Publicas em todos os niveis promoverao acdes voltadas ao interesse
da familia, com a prestacéo de servigos e orientacdo a comunidade. Do conselho
da familia
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Art. 14 Os conselhos da familia sdo 6rgaos permanentes e autbnomos, nao
jurisdicionais, encarregados de tratar das politicas publicas voltadas a familia e da
garantia do exercicio dos direitos da entidade familiar, com os seguintes objetivos:
| - auxiliar na elaboracéo de politicas publicas voltadas a familia que promovam o
amplo exercicio dos direitos dos membros da entidade familiar estabelecidos
nesta Lei;

[l - utilizar instrumentos de forma a buscar que o Estado garanta a familia o
exercicio dos seus direitos;

[l - colaborar com os oOrgdos da administracdo no planejamento e na
implementacéo das politicas voltadas a familia; IV - estudar, analisar, elaborar,
discutir e propor a celebracdo de instrumentos de cooperagdo, visando a
elaboracdo de programas, projetos e acoes voltados para valorizacdo da familia;
V - promover a realizacdo de estudos relativos a familia, objetivando subsidiar o
planejamento das politicas publicas;

VI - estudar, analisar, elaborar, discutir e propor politicas publicas que permitam e
garantam a integracdo e a participacdo da familia nos processos social,
econdmico, politico e cultural no respectivo ente federado;

VII - propor a criagdo de formas de participacdo da familia nos érgaos da
administracdo publica;

VIl - promover e participar de seminarios, cursos, congressos e eventos
correlatos para o debate de temas relativos a familia;

IX - desenvolver outras atividades relacionadas as politicas publicas voltadas a
valorizacéo da familia.

8§ 1° A lei, em ambito federal, estadual, do Distrito Federal e municipal, dispora
sobre a organizacédo, o funcionamento e a composicao dos conselhos da familia,
observada a participacdo da sociedade civil mediante critério, no minimo, paritario
com os representantes do poder publico.

Art. 15 Séo atribuicdes dos conselhos da familia:

| - encaminhar ao Ministério Publico noticia de fato que constitua infracdo
administrativa ou penal contra os direitos da familia garantidos na legislacao;

Il - encaminhar & autoridade judiciaria os casos de sua competéncia;

[l - expedir notificacdes;

IV - solicitar informac@es das autoridades publicas;

V - assessorar o Poder Executivo local na elaboracdo dos planos, programas,
projetos, acdes e proposta orcamentdaria das politicas publicas voltadas a familia.

Art. 16 Esta lei entra em vigor na data de sua publicacdo, produzindo efeitos a
partir de 1° de janeiro do ano subsequente ao de sua publicacéo.



